Gdrna ett Nobel Center — men inte det planerade pa Blasieholmen

DN Debatt publicerade 9/6 en artikel av Nobelstiftelsens ordf. Carl-Henrik Heldin och dess vd Lars
Heikensten. De framfor dar att de anser att Mark- och miljddomstolen domt fel nar den stoppade
Nobel Center. Informationen om faktiska forhallanden och uppfattningar dr dock minimal, textens
huvudsakliga syfte ar snarare att skapa opinion for att underminera domstolsprévningen.

Nobelstiftelsen har sjalvfallet ratt att argumentera for att domen skall 6verklagas, men det
ankommer inte pa Nobelstiftelsen och dess foretradare att forsoka forminska mark- och
miljodomstolen och dess domare. | en rattsstat star ingen 6ver lagen, inte heller Nobelstiftelsen och
dess foretradare.

Populism

“Planen hade éverklagats av ett par miljé- och stadsbyggnadsorganisationer, men frimst av
Lundbergféretagen, eftersom ett av deras hus kommer att fG beskuren sjéutsikt.”

Nobelstiftelsen forsoker forminska det folkliga motstandet och gora en av Sveriges mest formogna
familjer till ensam “opponent” som smadas pa for bygglobbyister inarbetat satt, som inskrankta och
exklusivt egenintresserade. De som Nobelstiftelsen beskriver som “ett par miljé- och
stadsbyggnadsorganisationer” ar Sveriges Hembygd, Sveriges storsta folkrorelse med ca 450 000
medlemmar, Svenska byggnadsvardsforeningen med ca 6 000 medlemmar och Samfundet S:t Erik
med narmare 2 000 medlemmar.

Falska fakta

”Kanske kunde vi acceptera logiken i att hela detaljplanen, med allt vad Nobel Center tillfér, faller pa
ett enda kriterium.”

Mark- och miljiodomstolens motivering ar omfattande och anger att Nobel Center skadar 9 stycken
s.k. uttryck for riksintresset Stockholms innerstad.

“Alla dér eniga om att ett hus for Nobelpriset i mdnga avseenden starkt gynnar detta riksintresse.”
Pastaendet ar fel.

“Man kan notera att de byggnader pad platsen som direkt berérs inte ér byggnadsminnesmdrkta. Den
enda skyddade byggnaden pad platsen, det gamla Kokhuset med dess marina historia, kommer att
bevaras.”

Pastaendet att den enda skyddade byggnaden pa platsen skulle vara "Kokhuset” ar fel. De tre
byggnader som rivs har samtliga skyddsbestammelser. De ar dock inte statliga byggnadsminnen. Att
det av Nobelstiftelsen fortigna statliga byggnadsminnet Nationalmuseum och Kokhuset inte skulle
vara direkt berdrda blir endast begripligt om man férstar Nobelstiftelsens ohederliga nysprak att en
byggnad endast anses direkt berérd om den utraderas.

“Det dr en slutsats som domstolen accepterar efter begridnsad egen analys utifrégn en inlaga som
inkommit fran Riksantikvariedmbetet.”

Den ”inlaga” som Riksantikvariedambetet “inkommit” med ar ett yttrande begart av domstolen.
Nobelstiftelsen bidrar till en mytbildning, med syfte att underminera Riksantikvarieambetes stallning,
som startats av Stockholms stads ledande politiker och som gar ut pa att Riksantikvarieambetet
agerat utan mandat i drendet.



“Projektet har ocksd hela tiden haft ett starkt stéd av en tydlig majoritet i Stadshuset...”

| stadsfullmaktige réstade S, M och C for planen. L, KD, SD, MP, V och Fi rostade emot den. Om
omroéstningen féljde mandatfordelningen innebér det att 55 ledamoter réstade for Nobel Center och
46 emot, en overvikt med endast fem roster i en forsamling med 101 ledaméter.

Polarisering av debatten

”

”... Nobel Center har en naturlig plats i en modern och framatblickande stad.” “Den starkaste
symbolen fér Sverige som Gppen, internationell, innovativ kunskapsnation ér Nobelpriset”. “Ett hus
som tar fasta pd Alfred Nobels idé om mdnniskans méjligheter att férstd och férbdttra vdrlden och
som stolt stdr upp fér betydelsen av kunskap, fakta, empiri och vetenskap.”

Nobelstiftelsen framstaller alla de remissinstanser och kulturmiljoorganisationer och 1000-tals
enskilda Stockholmare samt Kungen som anser att Nobel Centers placering och utformning skadar
stadsmiljon sa som varandes kunskaps-, forsknings-, vetenskaps-, och utvecklingsfientliga samt emot
ett Oppet samhalle.

Det dr omdomeslost av Nobelstiftelsen att inte ha tagit intryck av de manga starka och samfillda
argumenten emot byggnadens planerade utformning och placering. Med populism, spridning av

falska fakta och polarisering av debatten skadar Nobelstiftelsens agerande inte bara Nobelpriset

och Stockholm utan ocksa Sverige.
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